Atlas over danske
saltvandsfisk

Dveaergskade

Dipturus batis (Linnaeus, 1758)

Af Henrik Carl & Peter Rask Mgller

Dveergskade fra Nordsgen, 2020. © Henrik Carl.

Projektet er finansieret af Aage V. Jensen Naturfond

AN
-—w
AAGE V. JENSENS FONDE

Alle rettigheder forbeholdes. Det er tilladt at gengive korte stykker af teksten med tydelig kilde-
henvisning. Teksten bedes citeret saledes: Carl, H. & Mgller, P.R. 2021. Dvergskade. I: Carl, H. &

Mgller, P.R. (red.). Atlas over danske saltvandsfisk. Statens Naturhistoriske Museum. Online-
udgivelse, april 2021.

STATENS NATURHISTORISKE MUSEUM
K@BENHAVNS UNIVERSITET




Systematik og navngivning

Skaden blev oprindelig beskrevet som Raja batis Linnaeus, 1758, og senere blev den typeart for
sleegten Dipturus Rafinesque, 1810. | lang tid blev den opfattet som en underslegt af Raja, men
McEachran & Dunn (1998) genoprettede slaegtens status i forbindelse med en stor fylogenetisk
analyse af familien. Slaegtens systematik er usikker, og antallet af arter angives derfor lidt
forskelligt i litteraturen — bl.a. har det veeret usikkert, om der er én eller to arter af skader ved
Europa (se senere). | radlisten fra IUCN er 43 arter behandlet. Froese & Pauly (2019) navner 41
arter, mens Last et al. (2016b) anerkender 38 arter. En del af forskellen pa tallene skyldes, at flere
arter for nylig er overfart til sleegten Dentiraja Whitley, 1940. Foruden dvaergskaden er ogsa
storskaden og plovjernsrokken med sikkerhed kendt fra Danmark, og sortbuget rokke (Dipturus
nidarosiensis) er muligvis ogsa er fanget i dansk farvand, men mangler dokumentation (se @vrige
arter). Skaderne er teettest beslaegtede med plovjernsrokken (Griffiths et al. 2010).

I litteratur fra 1800-tallet og begyndelsen af 1900-tallet regnede man jeevnligt med to arter af
skader, men siden Clark (1926) slog arterne sammen i sin revision af de europaiske rokker,
regnedes de som én art mange ar frem. Iglesias et al. (2010) samt Griffiths et al. (2010)
argumenterede for, at Dipturus batis pa baggrund af morfologiske karakterer, biologiske parametre
og genetiske forskelle igen skulle splittes i to arter: en lille art (midlertidigt kaldt Dipturus cf.
flossada og en stor art (midlertidigt kaldt Dipturus cf. intermedia). Senere er man gaet over til at
betragte Dipturus cf. flossada som et synonym af Dipturus batis, mens Dipturus cf. intermedia blev
til arten Dipturus intermedius (oprindelig beskrevet som Raia intermedia Parnell, 1837) (Last et al.
2016b; Eschmeyer et al. 2019). Sammenblandingen af de to arter har betydet, at der er stor
usikkerhed omkring bade biologien og udbredelsen — bade i udlandet og i Danmark. Det er sa vidt
muligt forsggt at adskille arterne i det falgende, men i mange tilfelde har det ikke varet muligt, og
derfor gar en del oplysninger i det fglgende igen under storskaden (Dipturus intermedius).

Det officielle danske navn har i mange ar varet skade (Carl et al. 2004), men opsplitningen til en
lille og en stor art har givet behov for separate danske navne for arterne. Fremover vil Dipturus
batis derfor blive kaldt dveaergskade, mens Dipturus intermedius vil blive kaldt storskade. Ifglge
Krgyer (1852-1853) er navnet skade et &ldgammelt nordisk navn, som brugtes i den nordlige
Kattegat, og han valgte dette frem for andre lokalnavne som rokke, brokke, glatrokke, sleetskade,
storskade, kvale og kval (de sidste to sammentreekninger af kohale), da disse var mere eller mindre
vildledende og passede darligt pa arten. Slaegtsnavnet Dipturus betyder dobbelthalet”, hvilket
hentyder til, at de to rygfinner sidder langt tilbage pa halen, som mangler halefinne (Kullander et al.
2011). Artsnavnet batis var navnet pa a&gleeggende rokker i det antikke Graekenland.

Udseende og kendetegn

Kroppen er bred og rhombeformet, og snuden er forholdsvis lang og spids med en ret fast brusk.
Ifalge Last et al. (2016b) er snudeleengden 5-6,3 gange leengere end gjets vandrette tveerleengde og
1,5-2,1 gange afstanden mellem gjnene, men dette ma vare en fejl. Collett (1905) skriver, at
snudeleengden kan vere op til 4,4 gange afstanden mellem gjnene, men her er tale om forveksling
med plovjernsrokken, der er mere langsnudet end dveaergskaden. Andre forfattere naevner, at
snudelengden er 3,3-4 gange afstanden mellem gjnene (Otterstrem 1917; Muus & Nielsen 1998),
men det er usikkert, hvilken af skadearterne, det geelder. Fiskeatlassets undersggelser af enkelte
dvaergskader har vist en snudelengde pa 2,8-3,3 gange afstanden mellem gjnene. Munden er
forholdsvis stor med teenderne siddende i en teet broleegning. Ligesom hos mange andre rokkearter
er der kans- og aldersbhestemte forskelle pa teendernes udseende, men oplysninger om begge
skadearter er blandet sammen. Hos voksne hunner er teendernes bagudrettede spids naermest at
betragte som en forlengelse af baghjernet af basis af tanden, mens spidserne er mere tydeligt afsatte
fra selve basis af tanden hos de voksne hanner (Luitken 1873). Hannernes teender er ogsa laengere,
krummere og spidsere end hunnernes. Hos ungerne er de bagudrettede spidser kun lidt udviklede.
Ifglge Collett havde otte mellemstore og store skader fra Norge 42-54 tvaerraekker af teender i



underkaben og 46-58 tvaerrekker i overkaeben. @jnene er forholdsvis sma og ovale — noget
leengere, end de er hgije. Iris er bleggul. Sprgjtehullerne, der neermest sidder pa tvars, er placeret
umiddelbart bag gjnene. Hos ungerne er kroppen glat og nasten uden hudtender. Hos de voksne
findes hudtender pa hovedets overside samt pa forkanterne af kropsskiven pa bade over- og
underside, men ellers er de glatte. Af egentlige torne sidder der ifglge Last et al. (2016b) 12-31 i en
midterreekke pa halen hos dvaergskaden. Mellem rygfinnerne findes 0-3 torne (oftest 1-2). Antallet
af torne i midterlinjen reduceres med alderen, og ifglge Collett (1905) kan tornene mangle helt hos
de starste eksemplarer (sikkert storskader). Om det geelder dveergskaden, er uvist. Ungerne har ikke
torne pa siderne af halen, men med alderen far de nogle torne i hver side — typisk 1-10 stk. i hver
side. Ifalge Iglesias et al. (2010) peger tornene nogenlunde vinkelret ud fra halen hos dvaergskaden.
Kgnsmodne hanner har karter” af krumme torne pa vingerne, ligesom man kender det fra mange
andre rokker (Winther et al. 1907).

Forkanten af brystfinnerne (vingerne) er steerkt konkav hos de voksne, og en lige linje fra
snudespids til vingespids skeerer kun kropsskiven pa en ganske lille del af stykket. Hos ungerne er
forkanten af brystfinnerne nermest lige. Bagkanten af brystfinnerne er afrundet konveks hos bade
unger og voksne. Der er to sma rygfinner placeret langt tilbage nar halespidsen, der er forsynet med
en rudimenteer halefinne. Rygfinnerne er tydeligt adskilte, og ifelge Last et al. (2016b) er afstanden
mellem dem mindre end 1,8 % af totall&engden. Bugfinnerne er forholdsvis sma. I tilknytning til
bugfinnerne udvikler hannerne to lange kelleformede parringsorganer, der kan na langt forbi midten
af halen.

Farven og farvetegningerne er ret variable. Oversidens grundfarve er gralig, brunlig eller grenlig
med lysere (sjeeldnere markere) manstre og pletter. Typisk er mgnstre og pletter forholdsvis
tydelige, og den ret store gjeplet, der ofte findes pa brystfinnerne, er typisk mark med en gullig ring
omkring (Iglesias et al. 2010). Undersiden er brunlig, gralig, grabla eller hvidlig — markest hos de
yngste eksemplarer. Pa undersiden findes et stort antal sma porer med en mark kant, der ogsa kan
danne mgrke smastreger. Disse porer findes i mindre udstreekning ogsa pa gjesiden — iser i
hovedregionen.

Dveargskaden er, som navnet antyder, den mindste af vore to skadearter. Ifglge Last et al. (2016b)
kan den opna en lengde pa knap 150 cm. Der er dog tvivl om maksimalleengden, for Bendall et al.
(2012) omtaler fangster af dvaergskader pa op til 182 cm ved De Britiske @er. Hunnerne bliver som
hos mange andre arter stgrre end hannerne. Pa grund af sammenblandingen af arterne er der ingen
sikre oplysninger om hvor store dvergskader kan blive i vore farvande.

Forvekslingsmuligheder

Korrekt artsbestemmelse af rokker volder ofte problemer, da mange arter er variable og minder
meget om hinanden. | skadernes tilfeelde er arterne sa ens, at det som navnt farst er for nylig, at
man har genopdaget, at det drejer sig om to arter. Der er heller ikke ret mange karakterer, der kan
bruges til at kende dem fra hinanden. De kan lettest adskilles pa farven af iris, der er bleggul hos
dvaergskaden, mens den er olivengrgn hos storskaden (Iglesias et al. 2010). Endvidere er
magnstre/pletter som regel tydeligere hos dvaergskaden, og den store “gjeplet”, der ofte ses pa
vingerne, er mgrk med en gullig ring omkring hos dvergskaden. Storskaden mangler ringen, men
har i stedet lyse marmoreringer pa pletten. Iglesias et al. (2010) skriver, at der forskel i
orienteringen af de pigge, som sidder pa siden af halen hos de starre eksemplarer, idet de peger
vinkelret ud fra halen hos dvargskaden og skrat fremad hos storskaden. Fiskeatlassets
undersggelser har dog vist, at piggene kan pege bade fremad, vinkelret ud og bagud hos storskader,
og alle tre retninger kan findes hos den samme rokke. Der er muligvis ogsa en lille forskel pa
afstanden mellem rygfinnerne. Hos dvergskaden er afstanden ifglge Last et al. (2016b) mindre end
1,8 % af totalleengden, mens den som regel er mere end 2 % hos storskaden. Der er dog fundet



afstande pa ned til 1,7 % hos storskader i forbindelse med Fiskeatlassets undersggelser, sa
brugbarheden af karakteren er tilsyneladende begreaenset.

Fra pletrokke, smaplettet rokke, storplettet rokke, samrokke og teerbe kendes dveergskaden pa den
noget leengere snude. Den minder en del om hvidrokken i kropsformen, men dvaergskaden har som
naevnt 12-31 torne i midterraeekken, mens hvidrokken har 38-51. Endvidere er der store forskelle i
farvetegningerne. Dveergskaden har som regel pletter, mens hvidrokken er nzermest ensfarvet (og
lysere). Hvidrokken har dog store marke pletter pa hver side af gattet pa en ellers lys bug, hvilket
ikke ses hos dvargskaden, hvis underside er ensfarvet og forholdsvis mark.

Dvargskaden kan ogsa forveksles med den nartbeslaegtede plovjernsrokke, der ogsa har sorte
pletter og streger ved slimporerne og en forholdsvis mark bug. Arterne adskilles lettest pa
snudelengden, idet snuden er kortere hos dvargskaden end hos plovjernsrokken — henholdsvis ca. 3
0g 4,4-7 gange afstanden mellem gjnene. Antallet af torne i midterlinjen er som hovedregel ogsa
starre hos dvergskaden end hos plovjernsrokken, som kun har 4-13, men da dvargskader muligvis
gradvist mister tornene, nar de bliver voksne, er det ikke nogen sikker karakter.

Udbredelse

Generel udbredelse

Som felge af sammenblandingen af de to skadearter, er der tvivl om udbredelsen, men
tilsyneladende lever de sammen i det meste af udbredelsesomradet. Det ligger dog fast, at
udbredelsesomradet hos begge arter er kraftigt reduceret som falge af overfiskeri. Historiske kilder
beretter om udbredelse fra det vestlige Murmansk, Nordnorge (almindelig til VVarangerfjorden) og
Island i nord til Middelhavet, Senegal, Madeira og De Kanariske @er i syd (Andriashev 1954;
Stehmann & Burkel 1984b; Dolgov 2006; McEachran & Serét 2016). Ebert & Stehmann (2013)
skriver, at skader tidligere ogsa har vaeret udbredt ved @stgregnland, men ifalge den seneste tjekliste
over fisk fra grgnlandske farvande (Maller et al. 2010), er det ikke korrekt. Tidligere oplysninger
om forekomst ved Nordamerika har tilsyneladende drejet sig om sammenblanding med
ladeportsrokken (Dipturus laevis). Oplysninger om forekomst helt til Sydafrika (Curry-Lindahl
1985; Pethon 1985) skyldes formentlig ogsa forveksling med andre arter.

I Nordsg-regionen har bade dveergskaden og storskaden sa vidt vides veeret ganske almindelige, og
strejfere har veeret at finde helt ind i den vestlige del af @stersgen. Otterstram (1917) naevner
fangster fra Eckernfagrde for 1824, i oktober 1854 og den 29. januar 1869, i bugten ved Kiel den 23.
januar 1883 og ved Travemiinde i eftersommeren 1873 (2 stk.). Ifelge en gammel fortegnelse over
sjeeldne fangster, som Biologisk Station (nu DTU Aqua) ferte, er skade er endda fanget 3 sgmil
nordvest for Christiansg i 1952.

Nu streekker udbredelsen af skaderne sig fra farvandet omkring Island og det vestlige Norge mod
syd til omradet omkring de Britiske @er og Biscayen (Iglesias et al. 2010; Last et al. 2016b). Skader
er ogsa rapporteret fra Den Midtatlantiske Ryg (Hareide & Garnes 2001), men det er usikkert,
hvilken af arterne, det drejer sig om. I sydskandinaviske farvande, hvor arterne tidligere var helt
almindelige, findes de nu kun som strejfere i den nordlige Nordsg. Leaengere inde i Nordsgen, i
Skagerrak og Kattegat er sandsynligheden for at fange skader kun meget lille, men en dokumenteret
dansk fangst fra 2019 (se Udbredelse i Danmark) viser, at de trods alt optreeder som strejfere.

Udbredelse i Danmark

Udbredelsen af dvaergskaden i dansk farvand er noget usikker bl.a. pa grund af sammenblandingen
af skadearterne, og nu er de pa det naermeste udryddet i vore farvande. Ogsa de mange forvekslinger
med andre rokkearter vanskeliggar en sikker kortleegning. Tidligere har skader dog veeret ganske
almindelige mange steder herhjemme. Af sikre dvergskader findes dog kun oplysninger om nogle
ganske fa. | samlingen pa Zoologisk Museum findes en dvargskade-hun pa 125 cm fanget ved



Rasnaes omkring den 1. april 1928, men ellers findes der ikke lokalitetsoplysninger fra andre sikkert
artsbestemte dveergskader i Museets samling. Farst den 14. juli 2019 blev arten med sikkerhed
registreret i vore farvande igen, da et mindre eksemplar blev fanget (og fotograferet) nordnordast
for Skagen. Den 27. maj 2020 blev endnu en dveaergskade dokumenteret (med fotografi og DNA-
prgve) — denne gang et eksemplar pa 40-50 cm fanget ca. 26,5 km nord for Grenen.

Figur 1. Udbredelse af dveergskade i danske farvande.

Kortleegning

Kortleegning pa artsniveau er som navnt problematisk, da det farst er i de senere ar, hvor arterne er
neermest udryddet fra vore farvande, at man er blevet klar over, at der er tale om to arter af skader.
Iser registreringer af dveergskader er sveere at finde sikre beviser pa, da det typisk er de starste
spektakulaere eksemplarer (formentlig alle storskader), der er omtalt i litteraturen og i medierne.

Rokker fanges i vore farvande udelukkende som bifangst under fiskeri med isar trawl og garn, og
blandt fiskerne er der som oftest stor usikkerhed omkring artsbestemmelsen. Traditionelt har mange
fiskere omtalt alle starre rokker som skader, men efter at skaderne er blevet fredet, er fiskerne
begyndt at bruge andre navne — typisk semrokke, hvidrokke eller teerbe. Af samme grund er det
ikke nogen let opgave at vurdere, hvilke oplysninger man kan stole pa, hvis der ikke foreligger
dokumentation. Fremover bar rokker (og isaer skader) i langt hgjere grad fotodokumenteres, sa
deres udbredelse kan blive kortlagt mere korrekt, end det har vaeret muligt indtil nu.

Biologi

Levesteder og levevis

Dveargskaden er ligesom de fleste andre af vore rokkearter en udpraeget bundfisk, men flere
forfattere skriver, at skader ogsa kan treeffes oppe i vandet. Skader lever typisk pa bunden pa 20-200
meters dybde, men selvom arterne som hovedregel forbindes med forholdsvis dybt vand, kommer
de ogsa teet ind pa kysten pa helt lavt vand — iser i den varme tid af aret. Krayer (1852-1853)
skriver fx, at han har set fire skader pa ca. 125-160 c¢m blive fanget i bundgarn ved Gilleleje i
september maned (aret ikke oplyst). Dvargskaden findes ned til mindst 600 meters dybde (Last et
al. 2016b).



Skader foretraekker blgd bund (Ebert & Stehmann 2013), men de findes pa mange forskellige
bundtyper. De er tilsyneladende forholdsvis standfaste, hvilket til dels forklarer, hvorfor de ikke
hurtigt genindvandrer til de omrader (herunder danske farvande), hvor de er blevet udryddet. Ved et
meerkningsforsgg fra Skotland blev kun 3 % af skaderne fanget mere end 20 km fra
markningsstedet, men en enkelt blev dog fanget 900 km vaek (Wearmouth & Sims 2009). Forsgget
viste 0gsa, at skaderne havde aktive og inaktive perioder. Nogle af dem vandrede ind pa lavere vand
om aftenen og retur til dybere igen om morgenen, men dette mgnster sas ikke hos dem alle. Der
blev ikke skelnet mellem skadearterne, sa om der er forskelle pa de to arter, vides ikke.

Fadevalg

Pa grund af sammenblandingen af arterne er der usikkerhed om fadevalget. De fleste forfattere
skriver, at faden bestar af hvirvellgse bunddyr og fisk, og at andelen af fisk stiger med alderen
ligesom hos mange andre rokker. Blandt byttedyrene navnes torsk, sild, havtasker, smahajer og
andre rokker. Af hvirvellgse dyr ades iseer krebsdyr som troldkrabber, taskekrabber, hummere og
strandkrabber, men blaksprutter kan ogsa vare et vigtigt bytte. Det er kun lykkedes at finde frem til
et enkelt videnskabeligt studie, siden opsplitningen af skadearterne. En undersggelse af faden hos
dvaergskader i Det Keltiske Hav viste, at de mindste eksemplarer naesten udelukkende ad rejer. Hos
de lidt &ldre begyndte krabber at udgare en betydelig andel, og med starrelsen blev fisk (serligt
torskefisk, aborrefisk og fladfisk) en mere og mere vigtig bestanddel af fgden. Isar var glashvarre,
havgalt og blahvilling vigtige byttefisk. Blaeeksprutter indgik ogsa i feden (Brown-Vuillemin et al.
2020).

Reproduktion og livscyklus

Pa grund af sammenblandingen af skadearterne er ynglebiologien lidt usikker. Ifglge Iglesias et al.
(2010) er 50 % af dvaergskadehannerne kensmodne ved en leengde pa 115 cm, mens det tilsvarende
tal er 123 cm for hunnerne. Du Buit (1976) navner, at alderen ved kensmodning er ca. 11 ar, og
ifalge lglesias et al. (2010) geelder det dvaergskaden.

| forbindelse med parringen stiger skaderne ifglge Krgyer (1852-53) imod deres saedvane op til
vandoverfladen, hvor hunnen ofte falges af flere hanner. Han naevner specifikt en oplysning fra
Hjerting naer Esbjerg, hvor man kunne fange et stort antal skader med en badshage, nar de opholdt
sig ved overfladen i stille vejr om aftenen. Denne yngleadferd er ikke beskrevet fra andre steder.
Skaderne yngler sandsynligvis over det meste af udbredelsesomradet, og der er ikke fundet tegn pa
egentlige gydevandringer. Tidligere har dvaergskaden formentlig ynglet herhjemme, men nu er den
sa sjeelden, at der ikke leengere er dokumentation for yngleaktivitet i vore farvande. Den regnes dog
stadig som en naturlig dansk ynglefisk.

Ligesom familiens andre arter er eggene beskyttet af en rektangulaer kapsel med forleengelser (ret
korte hos skaderne) i hjgrnerne. Kapslen er glat med sma leengdegaende furer, og ligesom hos
mange andre arter er den delvist deekket af gullige fibre, nar den bliver lagt (Wheeler 1969; Gordon
et al. 2016). Hos dvaergskaden maler egkapslerne ned til ca. 12 x 8 cm, men pa grund af
sammenblanding af skadearterne er det sveert at afgare, hvor store a&ggene hos dvaergskaden kan
blive. De frisklagte &g er granlige, men senere bliver de markebrune. Z/£ggene modnes parvis (et fra
hver &ggeleder), og det er blevet estimeret, at hunnerne producerer ca. 40 &g om aret (Brander
1981). Aggelederne kan indeholde et endnu starre antal modne follikler (Ellis et al. 2015a), sa
maske kan antallet af &g vaere hgjere. Ifalge nogle forfattere sker &eglaegningen forar og sommer,
mens andre skriver, at det synes at ske om efteraret og vinteren (Collett 1905). Fosterudviklingen er
lang - ifglge mange forfattere 2-5 maneder. Kullander et al. (2011) skriver imidlertid, at
fosterudviklingen varer 9-10 maneder, og Ebert & Stehmann (2013) skriver, at den muligvis kan
vare over et ar i de nordlige egne. Dvergskadeungerne klekkes ved en starrelse pa ca. 21 cm (Last
et al. 2016b). | ICES-regi er der registreret unger ned til 9 cm (Ellis et al. 2015a), hvilket tyder pa
forveksling med andre arter.



Skader kan opna en hgj alder, men sammenblanding af arterne ger oplysninger om iser alderen hos
dvaergskader usikre. Ved en undersggelse fra Det Keltiske Hav blev der fundet op til 23 ar gamle
skader, og det er muligt, at de kan opna en alder pa 50 ar (Du Buit 1976). Emnet bgr dog
undersgges nermere med moderne teknikker og separat for hver af skadearterne.

Veekst og gkologi

Veksten er kun undersggt i fa tilfaelde (hvor der ikke er skelnet mellem arterne), men skaderne
omtales ofte som langsomtvoksende. Du Buit (1976) fandt ved den farnaevnte undersggelse fra Det
Keltiske Hav en tilveekst pa ca. 10 cm pr. ar med en lille nedgang i vaeksthastigheden med alderen.

Skadernes rolle i gkosystemet er ikke undersggt i detaljer, men nu til dags er de sa fatallige, at de
neppe spiller nogen serlig rolle. Det har formentlig forholdt sig anderledes fer i tiden, da det var
almindelige arter.

Forvaltning, trusler og status

Skaden regnes som Kritisk Truet (CR) i den internationale rgdliste fra IUCN (Dulvy et al. 2006), og
i den danske radliste regnes den som Regionalt udded (RE) (Carl & Mgller 2019). Med
opsplitningen af arten i to og et let voksende antal strejfere i de danske farvande er der dog behov
for nye vurderinger. Det ligger dog fast, at begge skadearter er steerkt truede, og det et af de bedste
eksempler pa arter, som er udryddet fra store dele af det tidligere udbredelsesomrade som falge af
fiskeri (Brander 1981). Desverre foreligger der ikke egentlige bestandsestimater, sa der er ikke tal
for den praecise tilbagegang. Man kan dog se, at de samlede fangster er gaet meget tilbage, ligesom
andelen af skader i rokkefangsterne er mere end halveret, nar man sammenligner franske tal fra
1964/1965 med 2006/2007 (Iglesias et al. 2010). Andelen af voksne skader i fangsterne er ogsa
meget lav, hvilket ikke er overraskende, nar man tager den sene kensmodning i betragtning — de
bliver simpelthen fanget, far de bliver kansmodne.

Som felge af tilbagegangen indferte EU i 2009 et totalforbud mod at lande skader, som straks skal
genudsattes, hvis de optradte som bifangst. Senere er det praciseret, at det drejer sig om begge
arter af skader, og forbuddet geelder ICES omrade lla og omraderne 111, 1V, VI, VII, VIII, IX og X —
hvilket bl.a. deekker alle danske og tilstadende farvande. | Norge, som ikke er medlem af EU, er der
i 2019 forslag fremme om ogsa at forbyde fangst af skader. | modsatning til i EU ma norske fiskere
dog gerne lande skader, der er dgde eller dgende. Det er uvist, om sadanne forbud er tilstraekkeligt
til at fa bestandene pa fode igen, for antallet af skader er sa lavt, at selv den dgdelighed, der er i
forbindelse med bifangst, kan vise sig at vere for hgj. Desveerre har det ogsa vist sig, at der nogle
steder stadig landes skader trods forbuddet (Simpson & Sims 2016).

Menneskets udnyttelse

Kadet (vingerne) er velsmagende — iszr fra oktober til farst pA sommeren, og Krgyer (1852-1853)
skriver, at skaden pa grund af sin stgrrelse var den gkonomisk vigtigste af vore rokkearter, selvom
den var mindre talrig end semrokken og teerben. Han skriver dog 0gsa, at den ikke var sa popular
en spise, som den havde veret tidligere og gerne blev overladt til bgnderne. Winther et al. (1907)
skriver, at den spises kogt eller tgrret, og at den spiller en merkelig lille rolle som spisefisk, selvom
den fanges i maengder i Kattegat.

Senere er stgrstedelen af den danske fangst gaet til eksport — mest til Tyskland og England (Muus
1970). Lieberkind (1969-1970) skriver, at arten spiller en rolle ved forfalskning af "dasehummer”
og "daserejer”, idet kadet i udseende og smag kan minde om disse krebsdyr. | Danmark var
fangsten tidligere ca. 200 ton om aret, og Pethon (1985) skriver, at det norske fiskeri i 1981 var ca.
1.000 ton. Pa grund af sammenblanding af rokkearterne findes der ingen sikker statistik over de
samlede landinger, men der var tale om tusindvis af ton om aret. De seneste artier er fiskeriudbyttet



faldet meget, og det har iser veeret Frankrig, der har indrapporteret landinger til den internationale
fiskeristatistik. Iglesias et al. (2010) vurderede, at franske fiskere i 2005 landede 94.000
dvaergskader og 23.500 storskader. Nu til dags er landingerne minimale som fglge af
landingsforbud i EU samt en meget reduceret bestand.

For lystfiskerne er skaden (dog iser storskaden) den ultimative fangst blandt rokkerne, og der
foregar et malrettet fiskeri i de dele af udbredelsesomradet, hvor bestanden stadig er stor nok til at
understgtte det — ved De Britiske @er, Shetlandsgerne og Orkneygerne. Fiskeriet foregar nu til dags
udelukkende som catch-and-release, og som regel sker det i samarbejde med de myndigheder og
organisationer, der har staet for markningsprogrammer de senere artier.
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